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силен катаклизъм след тежката война от 1877—1878 г., породен от неговите 
действия, особено без поддръжката или поне одобрението на великите сили, 
можел да причини гибелта на империята, да изхвърли и него самия, заедно с 
приближените му, от управлението. Дали един евентуален българо-турски кон­
фликт през 1885 г. щеше да остане локализиран? В това султанът очевидно 
не вярвал. Страхът от руската намеса тегнел непрестанно над възбу­
деното му въображение. А отгоре на всичко и покровителката му Англия 
изненадващо го съветвала към въздържаност и изчаквапе. Впрочем пасив­
ността н лъкатушенето най-много подхождали на османската външна по­
литика по това време. Само чрез тях империята успяла да се запази още ня­
колко десетилетия.

Затова новата политическа линия на турското правителство след Съеди­
нението, линия на дребни отстъпки, компромиси и стремеж да се привлече 
княжеството към империята на повече или по-малко открита антнруска база 
била определена от полза за Абдулхампдова Турция, създаваща му допълни­
телна международна опора на Балканския полуостров.

Доколко сближаването с Османската империя, което особено се забелязва 
по-късно, по време на Стамболовия режим, е било от полза за самата .България 
и в такъв аспект, е въпрос, който излиза извън рамките на настоящата студия 
и заслужава отделно специално изследване.

LA POLITIQUE TURQUE A L’EGARD DE LA PRINCIPAUTE 
BULGARE ET LA ROUMELIE ORIENTALE EN RAPPORT AVEC 
LA SUZERAINETE TURQUE (1878—1886)
BOZlDAR SAMARDZlEV

(R6sum6)

L’auteur £tudie les principals mesures prises par le gouvernementdu sultan 
Abdul-Hamid II pour maintenir. ses droits de suzerainet£ et privileges contre la 
lutte de la Principaute bulgare. vassale pour une plus, grande ind£pendance dans 
les premieres annees apres le CongrSs de Berlin.. II £tudie £galement les motifs et 
les raisons qui ont determine l’attitude du sultan et des. milieux dirigeants turcs 
a regard de l’Union de 1885 et de la Guerre serbo-bulgare, ainsi que les facteurs 
qui ont decide Abdul-Hamid k ne pas envoyer des forces militaires en Rountejie 
Orientale en 1879—1880 et en 1885.

La Turquie de Abdul-Hamid suivait une. ligne politique d6termin<te envers 
la Priricipaute — ligne de.maintien et de renforcement ininterrompu de ses droits 
de suzerainet£ sur son vassal et s’efforgait de.donner un contenu k la forme de suze- 
rainet6 de droit international Stablie par le Traits de Beilin. La realisation des 
aspirations torques aurait pu briser bien des droits et institutions conquis au profit 
de la Bulgarie, rendre possible une intervention directe de la Porte dans ses affaires 
int6rieures. Cette politique ne profitait guere k la Principautd mais elle 6tait pre- 
judiciable dgalement k Pempire. Le cours du processus historique dans les Balkans 
commandait, a des rythmes toujours plus acc£ter£s la constitution des peuples
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balkaniques en unites etatiques ind^pendantes. Ce processus etait en opposition 
aigue avcc l’intention des milieux dirigeanls turcs d’enrayer la decomposition de 
l’cmpire qui mena$ait leur pouvoir et leur existence propre. Tandis que dans le 
domaine economique et financier les dirigeants turcs, appuySs sur une base semi- 
feodale toujours plus d£faillante, ne risquaient pas beaucoup d’une aggravation 
de ses rapports avec la Bulgarie, toute tension des rapports dans le domaine admi­
nistrate et politique portait prejudice aux positions et privileges dont jouissait 
encore le gouvernement du sultan dans la Piincipaut£ par suite des contre-mesures 
du cabinet de Sofia.

L’auteur accorde une grande attention k la politique du gouvernement turc 
a l’dgard de l’Union car c’est d’elle pr6cisement que d£pendait au premier chef 
son sort. Aussi bien au sujet de la sauvegarde des droits de suzerainete du sultan 
dans la Roum61ic orientale imm6diatement apres le Congr£s de Berlin qu’& piopos 
dc TUnion, c’est le facteur militairc qui s’impose au premier plan, comme arme 
decisive dans les mains du suzerain. Mais c’est justement son emploi qui a devoile 
de la manure la plus nette la faiblessc du regime d’Abdul-Hamid sur l’arcne inter- 
nationale. La faiblesse militaiie de la Tuiquie, la situation internationale compli- 
quee, la crainte de la Russie, les positions de l’Angleterre, la base sociale et de 
nationalite extremement limitee des milieux dirigeants tuics en Roumeiie Orien­
tale, les craintes, la prudence et la mefiance exagerees du sultan, tout cela a permis 
d’eviter le conflit arme entre les deux parties. La passivite et les tergiversations, 
la politique de la ligne de la raoindre resistance etaient les traits les plus typiques 
de la politique cxteiieure ottomane k cette epoque. C’est grace k ces expedients 
que 1’empire reussit k durer encore quelques decennies.

C’est dans cet aspect que l’auteur etudie aussi la nouvelle ligne politique turque 
apres l’Union, ligne de menues concessions, de compromis et d’efforts (bien que 
circonspects) d’attirer la Principaute & l’empire sur une base plus ou moins anti- 
russe, ligne encouragee activement par l’Angleteire et rAutriche-Hongrie.
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квото „румъните ще погледнат на това като да е отправено нарочно против 
техните жизнени интереси и ще се отнесат към нас en consequence“100.

Превратът от 9. VIII. 1886 г. и абдикацията на Ал. Батенберг се посреща с 
понятно безпокойство в Букурещ. Събитията в България засилват германо- 
филската насоченост във външната политика на Румъния.107

И така, и периода 1879—1886 г. съществуват условия за тясно сближение 
между България и Румъния. Но взаимното недоверие и съперничеството между 
българската и румънската буржоазия осуетяват възможностите за разбирател­
ство. Империалистическите държави се възползуват от противоречията между 
тях и провеждат политика на разделянето им. Още в края на 1880 г. герман­
ският дипломатически агент в София с облекчение пише: „Но като се има пред 
вид присъщото па балканските народи взаимно ревнувано с дребнав характер 
и отчасти кръстосващите пм се интереси, мъчно би могло да се повярва, че се е 
постигнал някакъв практически резултат в тази насока.“108 Активната намеса на 
великите сили в балканските взаимоотношения съдействува за проваляне на 
всички опити за трайпо българо-румънско сближение през посочения период.

В

:
LES RELATIONS BULGARO-ROUMAINES APRES LA CREATION 
DE LA PRINCIPAUTE BULGARE (1879—1886)
ELENA STATELOVA

(R6sum6)

IJn role important dans la politique extSrieure de la Piincipaut6 bulgare dans 
les premieres anndes apifcs sa creation jouent les rapports avec la Roumanie voisine. 
Le dlveloppement de ces rapports d^voile difflrents moments de la constitution 
clu nouvcl Elat, ses aspirations de politique extliieure, sa tactique et ses objectifs, 
la situation dans les Balkans pendant la periode yiudtee.

Le d^sir de rapprochement manifest^ cfes l’etablissemeiU de contacts diplo- 
maliques entre les deux Etats devient la force motrice essentielle dans leurs rapports 
mutuels pendant toulc la periode du gouvernement d’Al. Battenberg. Dans les 
inldrets essentiels de politique exterieure de la Principality et la Roumanie en ge- 
пУга1 il n’y a pas de contradictions. Ce qui plus est, il s’est ауУгУ qu’elles peuvent 
соорУгег cans la solution de certains probiymes de сагас1Угс international cou- 
cernant leurs intyrets vitaux. Ce sont les probiymes de la navigation aanubier.ue, 
la construction de chemin de fer, du commerce etc. La politique oe pillage des 
grandes puissances a l’ygard des petits Etats porte Sofia et Bucarest £ se preter 
assistance dans la lutte commune pour la dyfense de leurs droits souverains. Le 
rapprochement bulgaro-rouraain dans la discussion du probteme danubiyn d6- 
termine ГУсйес des «ycisions injustes de la СопРУгепсе de Londres de 1883.

\У-.II

108 БИА—НБКМ, ф. 14, on. 1, a. e. 421. л. 24. Гр. Начовпч от Букурещ, 9. VII. 1886 
до И. Цанов.

107 Е. С. Coni. Цит. съч., S. 269.
108 РААА—Bonn, Bulgarien I, v. 9, conf. v. 10. Фон Тил ay от София, 26. X. 1880 до 

министерството на външните работи в Берлин.
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Le clesir mutuel d’entente sur difte rents probl&mes de caractdre bilateral et 
international est accueilli par les grandes puissances avee suspicion et mecon- 
tentement. L’Autriche-Hongrie et I’Allemagne s’emploient a opposer les deux 
Etats et faire echouer tout rapprochement entre eux. Seule Ja Russie qui veul 
limiter l’influence austro-allemande dans les Balkans, encourage et soutient tout 
accord bulgaro-roumain.

Les difficultes dans les rapports entre la Bulgarie et la Roumanie surgissent 
a propos du reglement de probtemes de moindre importance, concernant les ind­
icts des deux parlies — delimitation de la frontiere, la juridiclion consulaire etc. 
Cc sonl ces problemes precisement qui entravent l’&ablissement d’un rapprochement 
durable entre les deux pays. La mefiancc r&nproque et la rivalitS entre la bour­
geoisie bulgare cl roumaine ainsi que Гintervention active des grandes puissances 
dans les rapports muluels balkaniqucs contribueiit a 1'echec de f£tablissemcnt 
d'unc entente durable entre la Bulgarie et sa voisinc dn norci pendant la p6riodc 
indiqu6e.
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представител — работническите социалдемократически и впоследствие ко­
мунистически партии. Самото историческо развитие налага идеята за балкан­
ско разбирателство като път към добруването на всеки балкански народ. То 
показва, че са прави ония, които утвърждават, че балканските проблеми трябва 
да се решават само в дух на взаимно разбиране и уважение, при зачитане 
правата и интересите на всеки един от балканските народи, че те няма какво 
да делят помежду си, а трябва да живеят в мир и добросьседство.

PROBLEMES DE LA POLITIQUE EXTERIEURE SERBE 
A LA FIN DU XIXe s. (1889—1893)
KRASTJO MANCEV

(R£sum6)

L'auteur retrace les problemes essentiels de la politique nationale serbe & 
la fin du XIXcs. S’appuyant sur un materiel documentaire important, il reldve 
certaines nouvelles nuances de cette politique apr£s Г abdication du roi Mi’an, 
pendant la rdgeuce (1889—1893). Les ebangements intervenus dans la vie .poli­
tique interieure et la situation internationale ae la Serbie creent certaines conditions 
prSalables pour la mise en oeuvre de mesures destinees k stabiliser Г economic 
serbe ct assurer son independance economique vis-&-vis de 1’ Autriche-Hongrie. 
Pendant le gouvernement du parti radical on s’efforce egalement de consolider 
Гаппбе serbe, on eiabore des projets pour la construction de chemin de fer du Danube 
pr£s des Portes de fer jusqu’ft NiS, pour la construction d’uue usine pour la trans­
formation ue la viande de pore et l1 on entreprend une s6rie de mesures et de mani­
festations qui mettent la Serbie en contradiction avee TAutriche-Hongrie.

La politique nationale serbe apr£s l’abdication du roi Milan sepose des objectifs 
de liberation et d*union plus larges, dirig^s en meme temps aussi bien contre la 
domination ottomane que austro-hongroise dans les Balkans. D’oii aussi la ten­
dance de la politique serbe й r&ablir ses bonnes relations avec la Russie et Yid€c 
de cooperation avec les autres peuples balkaniques: les relations serbo-mont£nc- 
grines s’ameiiorent, un processus de rapprochement serbo-roumain s’amorce, 
l’idee de surmonter la preponderance austro-hongroise et de realiser les objectifs 
de la politique nationale serbe par une alliance des Etats et peuples balkaniques.

Mais la tendance chauvine met la politique nationale serbe en conflit avec 
la politique nationale de la bourgeoisie des autres pays balkaniques qui elle aussi 
dtail grev£e d’une forte dose de nationalisms et de visees d’h6g6monie. Ce conflit 
cst le plus aigu dans les limites de la Turquie d’Europe ой la Serbie rivalise avec 
tous les autres- pays balkaniques. Entre autre el k cause de cela les chances pour 
un role preponderant dc la Serbie dons le partage de l’herilage ottoman, pour l’eta* 
blissement de son hegemonic dans la partie sud-orientcle de la peninsule Balka- 
nique s’avdrent minimes.. Elies sont encore plus minimes dans la moitie occidental 
et sud-occidentale des Balkans ой ГAutriche-Hongrie predomine, cependant que 
le chauvinisme serbe & heurteau ebauvinisme croatb en Bosnie et Herzegovina.
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L'activity nationale politique set be cn Bosnie et Herz^govinc, dans le sandjak 
de Novipazar, Kosovo et Metohia, en Macedoine, Albanie etc, peut etre formuiec 
ainsi: preservation de la nationality ser-be dissimilation 6trang£re, influence схсгсУс 
sur la population des regions h population raixte ou manifestement non serbe pour 
lui inculquer la conscience nationale serbe. victoire dans la lutlc de rivalite coritic 
bourgeoisie des pays voisins dont la politique poursuit le rneinc but. Pour la rea­
lisation de ce but on utilise tons les moyens possibles — activity ccciesiastiquc et 
instructive, propagande nationale et politique, societes, agents etc. L’activit6 dc 
ce genre est deployec independammenl de la conjonclurc internationale en Europe 
cl dans les Balkans.

La politique nationale serbe a la fin du XIXC s. traverse presque unc periode 
de crise. La regencc et le gouvernement du parti radical represented une periode 
oil la politique nationale serbe essaie ue devenir plus active mais scs efforts dans 
la plupart des cas s’avercnl infructueux. “
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решаването на съдбата на Балканите идея— създаването на федеративна дър­
жава — се превръща в утопия.

Противоречията между великите сили и тяхната намеса на Балканите 
налага също свой отпечатък върху действията и. решенията на балканските 
правителства, които се ръководят във външнополитическата си ориентация 
от готовността на големите държави да помагат за осъществяването на тех­
ните национални аспирации. Същевременно ясно се проявява и стремежът 
към освобождаване от опеката на големите европейски държави и търсенето 
на собствен, исторически обоснован, балкански път за действие в интерес 
на собствената страна. Историята на взаимоотношенията между българи и 
гърци от разглеждания период свидетелствува, че подобни настроения и опити 
съществуват, макар и спорадично и независимо от това, че нямат реален ре­
зултат.

SUR LE PROBLEME DES RAPPORTS BULGARO-GRECS 
PENDANT LE DERNIER QUART DU XIXC SIECLE 
NADJA DANOVA

(R 6 s u m 6)

Les rapports bulgaro-grecs pendant le dernier quart du siecle passe ont attir£ 
l’attention des historiens principalement a cause de la collision des deux natio­
nality en Macedoine. Force nous est d’aborder ces rapports sur un plan plus ge­
neral, dans leurs manifestations multiples. Le present article se propose d’une part 
d’etudier les relations officielles entre les deux Etats en s’arretant specialement 
aux efforts d’aboutir a un accord sur les problemes interessant les deux pays. L’auteur 
essaie en meme temps de devoiler egalement les rapports existant entre diff£rents 
hommes publics en dehors des milieux dirigeants. La source essentielle de rensei- 
gnements utilises par l’auteur constituent les documents puis£s aux Archives du 
Ministere des affaires etrangeres et des cultes de la Principaut6 bulgare ainsi que 
certaines archives privies d’hommes politiques lies aux 6v6nements. On a utilise 
Egalement certains materiaux documentaires provenant d’archives grecques. L’auteur 
a utilise d’une maniere particulierement large la presse pSriodique bulgare et grecque 
ainsi que certains recueils de documents ou travaux deja parus sur 1’histoire de 
la question d’Orient.

Les faits exposes de 1’histoire des rapports bulgaro-grecs au cours de 1887— 
1899, t&ncignent que 1’enchevetrement des intSrets des deux Etats dans les posses­
sions europeennes de l’Empire ottoman bien qu’ils d6terminent les problemes 
essentiels et le ton dans les rapports mutuels entre la Bulgarie et la Grece, n’epui- 
sent pas pour autant tout le probleme. Des tentatives sont faites aussi bien par 
diffiSrents repr6sentants des deux nationality que par voie officielle pour l’etablis- 
sement de contacts et la recherche d’une base commune de pourparlers sur des 
problemes interessant les deux pays. Une attention speciale meritent la tentative 
d aboutir h un accord en 1887—1888 et les projets de creation d’une Federation 
balkanique.

< I
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En chaquc moment important dans les rapports mutuels entre la Bulgarie 
ct la Grdce ressort le role ddcisif dc la situation internationale et en particulier 
1’activitd ddployde par les grandes puissances rivalisant dans les Balkans. Les pays 
balkaniques cepcndant manifestent le ddsir d’agir inddpendamment de la politique 
des „protectrices" europdennes et de subordonner leur activitd k Ieurs intdrets 
nationaux.

L’incompatibilitd des aspirations territoriales des difTdrents Etats et la subor­
dination de la politique d’Etat entierement aux intdrets de la bourgeoisie dirigeante 
et des monarchies ainsi que l’ingdrence des Etats dtrangers vouent a l’dchec les 
tentatives de contact. L’auteur releve que pendant la periode dtudide dans Гacti­
vitd diplomatique des Etats balkaniques s’dtablissent certaines mdthodes et prin- 
cipes fondamentaux qui dans l’histoire ultdrieure ddterminent les tendances gend- 
rales dans la politique des gouvernements balkaniques.
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Широкият отзвук на меморандисткото движение пък показва, че румън­
ците от Трансилвания имат активната подкрепа на европейското обществено 
мнение. Към края на разглеждания период се изгражда съюзът с други две 
угнетени националности от пределите на унгарската буржоазно-помешчическа 
държава — словаци и сърби.

Солидарността на румънския народ от стара Румъния с националноосво- 
бодителното движение в Трансилвания и Банат се изразява най-ярко по време 
на подготовката и провеждането на Клужкия процес срещу меморандиетите — 
1894 г. Подкрепата от Румъния се проявява в най-различни форми — пре­
пращане на книги с патриотично съдържание, откриване на читални, подкрепа 
на местни вестници, издръжка на ученици и студенти и т. н. В защита на нацио­
налната кауза решително се обявява намиращата се под влияние на либералите 
Румънска академия на науките. Румънската социалистическа партия също 
взема активно отношение по националния въпрос. Непоследователността на 
либералите и пасивното отношение на консерваторите по трансилванския 
въпрос се дължи както на тяхната класова ограниченост, така и на зависимостта 
на Румъния от Австро-Унгария и участието й в Тройния съюз.

В резултат на определена подкрепа от Румъния, на европейската общест­
веност, на сътрудничеството със славянските националности, като словаци, 
украинци, сърби и други, от пределите на империята румънското национално- 
освободително движение в Банат и Трансилвания постига през последните две 
десетилетия на миналото столетие известни успехи в борбата за национална и 
социална свобода.

LA ROUMANrE ЕТ LE MOUVEMENT DE LIBERATION 
NATIONALE EN TRANSYLVANIE A LA FIN DU XIX SIECLE
GEORGI BARBOLOV

(Rcsum6)

L’auteur etudie Гattitude de la Roumanie a 1’egard de la lutte de la nationa­
lity roumaine en Transylvanie et au Banat contre la politique d’assimilation des 
milieux bourgeois et proprietaires fonciers austro-hongrois pendant la periode 
de 1881 k 1896. Bien qu’il fut dirige par 1’intelligentsia bourgeoise, le mouvement 
roumain de liberation nationale dtait largement democratique. La lutte de la bour­
geoisie roumaine au Banat et en Transylvanie pendant les deux dernieres decennies 
pour des droits egaux avec la bourgeoisie des nations dominantes est soutenue 
par toutes les couches du peuple. Mais par sa forme le mouvement, appele encore 
„memorandiste“ sen tenait aux moyens de lutte pacifiques et legaux. Dans leur 
d6sir de ne pas reconnaitre facte politique de 1876 supprimant l’autonomie de 
la Transylvanie, la majority des mymorandistes adoptent la tactique de lutte passive, 
la tactique de boycottage de l’administration hongroise. Cette tactique, compte 
tenu des conditions de l’epoque, n’ytait pas denuee de sens. Aussi les autoritys 
austro-hongroises interdirent le Parti national roumain en Transylvanie. Le grand 
retentissement du mouvement mymorandiste t&moigne que les Roumains de Tran-
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sylvanie, comme nation oppress<$e, ont Ie soutien actif de f opinion publique dd- 
mocraliquc en Europe.

Par son intervention dans le mouvement des Roumains transylvaniens, des 
m<5morandistcs, la Roumanic leur a sugg<5r6 que les objectifs de la lutte nc doivent 
pas etre rdduits a demander I’autonomie de la Transylvanie. L’autonomie nest 
qu’un pas vers l'union de Ja region a la Roumanie. Entre temps en Roumanie sont 
erodes de nombreuses organisations semi-officielles dont but est de faire de la pro- 
pagande en faveur du problSme transylvanien dans le pays et preter l’aide neces- 
sairc au mouvement en Transylvanie. La plus active sous ce rapport est la Ligue 
pour l’unitd cullurelle de tous les Roumains, fondee en 1891. Parmi les objectifs 
de la Ligue il convient de mentionner: envoi de literature й caractere patriotique, 
ouverture et entretien de bibliotheques et de foyers de culture dans les differentes 
locality en Transylvanie, aide aux journaux etc. L’Academie des sciences de Rou­
manie 6tait placee 6galement au service de la propagande nationale.

Par suite du rapprochement de la Roumanie officielle avecla Triple Alliance 
les gouvernements roumains ne pouvaient pas soutenir ouvertement le mouve­
ment en Transylvanie. Aussi Гinconsequence des liberaux et finertie des conser- 
vateurs au sujet du probleme national en Transylvanie sont-elles dues aussi bien 
h leur etroitesse de classe qu’& la dependance de la Roumanie de l’Autriche-Hongrie 
et sa participation a la Triple Alliance.
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и колония в България и по всяка вероятност не успява да завладее албанската 
емиграция у нас.

Независимо от това албанското дружество в България се отличава от 
дружеството в Румъния не само по своя социален състав. То е по-бедно, но 
по-сдинно и със сравнително по-правилна политическа платформа.

През този период даже „Кадендари комбиар“ въпреки своя по-късно проя­
вил се съглашателски характер стои на сравнително правилни позиции. В края 
на XIX в. той изиграва съществена роля в албанското националноосвободителио 
движение със своята последователна борба против чуждите влияния и полити­
ката на великите сили в Албания, е призивите към обединение, е разгледаните 
социални въпроси, е критиката на „лошата албанска върхушка“ и е подчерта­
ната си антигръцка насоченост. Всичко това наред е активната и все по-засил- 
ваща се национално-революционна, просветна, литературна и издателска дей­
ност на цялата албанска колония в България определя нейната растяща роля 
и значение и я поставя в началото на XX столетие начело на албанските колонии 
и дружества.

Анализираните факти и материали свидетелствуват, че отделните прояви и 
форми на национално-революционна дейност в различните колонии са прояви 
на единния процес на албанското възраждане, което въпреки неблагоприят­
ните условия за развитие и въпреки своите специфични черти се подготвя да 
навлезе в своя последен заключителен етап. Не съществува обаче съществена 
разлика в албанското националноосвободителио движение в края на XIX и 
началото на XX столетие. Новият XX век не може да се счита за преломен 
момент в албанското възраждане. В него настъпват съществени промени и 
то навлиза в нов етап едва след руската буржоазно-демократична революция 
от 1905 г., който го довежда до окончателната победа.

TRAITS CARACTERISTIQUES DE LA RENAISSANCE ALBANAISE 
A LA FIN DU XIXe SIECLE

BOJKA SOKOLOVA

(Resume)

Les particularity du developpement historique de l’Albanie a la fin du XIXe s., 
le caractere de la Renaissance albanaise et les causes de son retardement reprSsen- 
tent des problemes interessants pour l’histoire du peuple albanais et l’eclaircis- 
sement ulterieur de la situation dans le Sud-Est еигорбеп pendant la pdriode donnSe. 
L’auteur releve les traits caracteristiques de la renaissance albanaise a la fin du 
XIXe s., lorsque l’Albanie est une des rares regions dans le Sud-Est europeen restees 
sous pouvoir ottoman. Une attention spSciale est r6serv6e k une de ses particula­
rity, k savoir que par suite des traits specifiques du developpement de l’Albanie 
et des Balkans les premiers centres essentiels de la Renaissance albanaise apparais- 
sent en dehors du pays et trouvent des conditions favorables de developpement 
dans les pays voisins nouvellement liber У et autres pays. L’auteur aborde en de­
tail le probleme presque non etudie par la science historique albanaise du role
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joue par la Bulgarie et plus particulidrement sa capitale Sofia en tant que centre 
d’activite renaissante albanaise. II releve egalement certaines particularity de la 
Renaissance albanaise en Roumanie h la fin du siecle.

A la fin du XIX® siecle la colonie albanaise en Roumanie joue un role impor­
tant dans le mouvemcnt albanais de liberation nationale et ddploie une activity 
importante d’organisation, cullurelle, instructive, nationale rSvolutionnaire, d’edi- 
tion de livres et litteraire.

La composition sociale de la colonie determine la nature de son activite et 
sa politique et explique leur caractere indecis et docile aux influences etrangeres.

L’imprimerie fondee par des patriotes albanais a Bucarest contribue gran- 
dement а Г edition de litterature renaissante albanaise et au developpement de la 
presse renaissante.

La colonie albanaise en Bulgarie est moins nombreuse, plus pauvre et c’est 
bien plus tard quelle commence a deployer une activite organisee. Mais elle est 
plus unie et avec une plate-forme politique plus avancde. C’est egalement plus tard 
que marque ses debuts aussi la presse periodique albanaise en langue albanaise 
en Bulgarie.

Mais des 1879 Jusuf Ali bey edite en langue bulgare dans la Principaute bul- 
gare nouvellement liberee la brochure „Entretiens courants, dignes d’attention“. 
Cinq ans avant de parattre en roumain le premier organe periodique albanais en 
Roumanie, il edite a Sofia trois journaux: Tarla, Natas, Dikkat. Ils paraissent 
en turc ou en turc et bulgare mais de par leur caractere, le programme et leurs 
objectifs se sont des journaux purement albanais qui s’appuient sur des positions 
antiturques.

L’idee d’independance nationale, de plein detachement de l’Albanie de ГEmpire 
ottoman nait en Bulgarie et est propagee en langue bulgare. Dans la brochure 
mentionnee Jusuf Ali bey souligne que seule la principaute albanaise indSpen- 
dante peut assurer 1’integrite territoriale de l’Albanie et reclame la separation im­
mediate et entiere des Albanais de la Turquie. L’auteur etudie comment Г activite 
nationale revolitionnaire, ^instruction, litteraire et d’edition toujours croissante 
de toute la colonie albanaise en Bulgarie determine son role et son importance accrus 
et la place au debut du XXe siecle a la tete des colonies et societes albanaises.
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за автономна Албано-Македония и съвместна борба за албано-македонска 
конфедеративна държава увлекли само една малка част от небългарското на­
селение на Македония. Преобладаващото там българско население и голяма 
част от живеещите в Македония други народности масово се включили под 
ръководството на ВМОРО в борбата за автономна Македония с Одринско — 
единственият правилен революционен път за тях в дадения политически момент.

В хода на тази борба така дълго търсеното сътрудничество могли да ус­
тановят в началото на XX в. само революционно-демократичните сили в Ал­
бания и Македония — демократично настроените албански революционни 
дейци, поставили си за цел да обединят албанските земи по революционен път, 
без помощта на феодално-либералните кръгове, от една страна, и революцио­
нерите от ВМОРО — от друга. Тяхното сътрудничество намерило изява в 
подготовката и хода на Илинденско-Преображенското въстание през лятото 
на 1903 г., когато албански патриоти участвували в действията на революцион­
ните комитети на ВМОРО и рамо до рамо с българите от Македония и Одринско 
воювали срещу общия враг.48 Манифестът на Крушевската република от ав­
густ 1903 г. издигнал като знаме демократичната програма на ВМОРО за едино­
действие на всички потиснати народности в борбата срещу османския феодали­
зъм. Тази програма намерила отзвук както сред албанското население в Маке­
дония, така и сред революционно-демократичните сили в Албания, обединени 
през 1905 г. в изградения в Манастир (Битоля) „Комитет за освобождението 
на Албания“, и създала предпоставки за установяване на по-трайни връзки и 
сътрудничество между тях и революционерите от Македония и Одринско.

TENTATIVES DE COLLABORATION DANS LES LUTTES DE 
LIBERATION NATIONALE DE LA POPULATION EN TURQUIE 
D’EUROPE A LA FIN DU XIXe S.

RUMJANA BOZlLOVA 

(Resume)

L’auteur eclaircit certains moments de collaboration dans le mouvement de 
liberation nationale de la population des deux regions de la Turquie d’Europe — 
l’Albanie et la Macedoine sur la base du mot d’ordre d’autonomie et explique 
pourquoi ces contacts ne sont restds que des tentatives.

48 За участието на албанци в Илинденското въстание през 1903 г. вж. Т. Симо веки. 
За учеството на народностите во Илинденското востание, Книга за Илинден, Скоще, 1969, 
с. 199—205; също М. Кодра. Врските и соработката на ослободителните движела на албан- 
скиот и македонскиот народ во периодот на Илинденското востание. — В: Илинден 1903, 
Скоще, 1970, с. 260—269; така също Гл. Тодоровски. Насто]уван>ата на Внатрешната 
организацща за соработка со албанците во Дебар и Дебарско. — В: Илинден 1903, Cxoiraje, 
1970, с. 270—275. Вж. и Т. Pasco. Lidhje me slavet maqedonas. Lufta per clirimin kombetar 
ne vitet 1878—1912. Tirane, 1962. p. 148 и сл. M. Kodra. Die Verbindungen und die Zu- 
sammenarbeit des macedoniscben und albaniscben Volkes vom Anfang des XX Y. bis zum 
Ende des ersten Weltkrieges, В: Македония и македонци в прошлом, Qconje, 1970, с.361—377.
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II reldve quc vers la fin du XIXe s. cc sont justement les mots d’ordre pour 
une Albanie autonome, une МасУаоте autonome avec la fdgion d’Andrinople 
et pour une Albano-Mac6doine autonome crdaient sporadiquement dcs condi­
tions propiccs h 1’ytablissement d’une unity d’action entre les patriotes d’Albanie, 
de Macedoine et la region d’Andrinople malgre les divergences dans leur notion 
d’autonomie. Mais tandis que pour la Macedoine et la region d’Andrinople cette 
unity d’action s’est гУа№Уе entidrement et jusqu’au bout a cause de la composi­
tion de la population й 616ment de nationality bulgare homogene predominant, 
pour 1’Albanie et la Macydoine ces contacts sont rest^s seulement des tentatives 
& cause des divergences existantes et toujours recrudescentes entre la notion alba- 
naisc d’autonomie et celle de la population bulgare en Macedoine.

L’auteur dclaircit certains moments nouveaux de Г activity de la „Ligue гУ- 
volutionnaire macydono-albanaise“ de 1887—1890 et de la „Ligue macydono- 
albanaise“ de 1902 et considere la politique des Grandes puissances pour le main- 
tien du statu quo dans les Balkans comme etant la cause essentielle de l’echec de 
de ces deux tentatives d’etablir une collaboration entre les patriotes d’Albanie 
et de Macydoine.

II eclaircit ygalement certaines tentatives de collaboration inconnues jusqu’a 
prysent entre la population d’Albanie et de Macedoine, basees sur le mot d’ordre 
pour une Albano-Macedoine autonome, eleve au cours des annees 90 du XIXe s. 
L’auteur produit des renseignements nouveaux sur 1’activity de la „Ligue nationale 
centrale albano-macedonienne“ de 1898—1899 sur la composition nationale et 
sociale de ses adhyrents, explique leur plate-forme ideologique, confronte les do­
cuments de programme des organisations albano-macedoniennes existant a la 
fin du XIX® s. et determine leur place et role dans les luttes de liberation nationale 
de la population en Turquie d’Europe pendant cette periode. On releve leur cara- 
ctere purement de propagande tendant a attirer 1’attention de 1’opinion publique 
еигореУппе sur le sort des nationalites non turques dans ГEmpire ottoman. D’autre 
part on reldve que la plupart de ces organisations constituent des vaines tentatives 
du mouvement albanais de liberation nationale d’etablir des contacts et d’attirer 
en sa faveur les aspirations liberatrices de la population en Macydoine, mettant 
a profit le mot d’ordre pour une Albano-Macedoine autonome.

L’auteur souligne que seules les forces revolutionnaires dymocratiques en 
Albanie et Macydoine pouvaient ytablir une vraie collaboration dans la lutte de 
liberation au debut du XXC siecle.
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